Uchwala Nr VI/37/2(19
Rady Gminy Ojrzen
z dnia 15 lutego 2019 roku

w sprawie miewyrazenia zgody na wyodrcbnienie w budzecie gminy Srodkéw stamowigcych
fundusz sotecki na rok 2020.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. 22018 r., poz. 994 ze zm. ), arl. 2 ust. 1 ustawy z dnia 21 lutego 2014 r. o funduszu soteckim

(Dz. U. 22014 r., poz. 301 ), uchwala sig, co nastgpuje:

§1
Rada Gminy Qjrzei nie wyraza zgody na wvodrebnienie $rodkéw finansowych stanowigcych fundusz

sobecki w budZzecie gminy na rok 2020,

§2

Wykonanie uchwaly powierza sie Wojtowi Gminy.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgeia.

Crzegoyz Lejman



Uzasadnienie

Likwidacja funduszu soteckiego w warunkach Gminy Ojrzerd, stata sie koniecznoicig z
roznorakich wzgleddw — przedstawionych w niniejszym uzasadnieniu.

Dane liczbowe dotyczace funduszu sofeckiege w latach ubieglych, juz rozliczonych
przedstawiajg sie nastepujgco;

FUNDUSZ SOLECKI W LATACH 2015-2017 w Gminie Ojrzen

: - L2 kwota I
| 2015|252533,61zt |75 760,08 zt
| 201626142573z |69907,85zt
2017 | 257 455,53 2t |67 491,97 zt

Dane te wskazujg na nastepujgce przestanki dla likwidacji funduszu:

1. Zuwagina wzrastajacy wskaznik g, oraz jego wplyw na algorytm wyliczania pracentu refundacji
srodkéw z budzetu panstwa wydatkéw funduszu soleckiego, obserwujemy jego coroczny
spadek procentowy i kwotowy. Nie ma nawet mowy o bazowym 40% udziale érodkéw budzetu
panstwa w wydatkach funduszu soteckiego. Tym samym fundusz solecki nie stanowi zadnej
atrakcyjnej i sensownej alternatywy dla innych irédet dofinansowania inwestycji, w ktérych
udziat srodkow zewngtrznych stanowi duio wiekszy procentowy udziat. Gmina planuje
obecnie wiele inwestycji, w ktérych pozyskane dofinansowanie stanowié bedzie duio
atrakcyjniejszg alternatywe dla funduszu soteckiego, ktdre przetoza sie na realne korzysci i
poprawe warunkow zycia mieszkaricow naszej Gminy.

2. Rozdrobnienie zadan i ich wzrastajaca liczba (szczegéinie w niewielkich sotectwach), powoduje
dwa niekorzystne zjawiska. Pierwsze z nich to rosngce koszty obstugi i zaangazowanie duzej
ilosci zasobdw ludzkich ze strony gminy dla realizacji zadan wskazanych w funduszach
sofeckich. 53 to koszty niewykazywane w budietach realizacji funduszu a w sposdb realny
obcigiajgce Gming. Drugim negatywnym zjawiskiem jest niedoszacowanie kosztéw zadan
wskazywanych w funduszach sofeckich. Powoduje to na etapie realizacji koniecznoéé
doktadania dodatkowych $rodkéw finansowych na ich realizacje przez Gmine — nierzadko w
wysokosci nawet przekraczajgcej érodki przewidziane w funduszu soteckim na zadanie.
Obydwie te przestanki powoduja, Ze faktyczny udzial érodkéw zewnetrznych w finansowaniu
zadan objgtych funduszem soteckim, jest jeszcze nizszy niz wskazany w tabeli powyiej.

3. Kolejng konsekwencjg rozdrobnienia realizacji inwestycji, jest koniecznoét etapowania
inwestycji i tym samym wydtuienia ich realizacji oraz niemoznoé¢ uzyskania innego
dofinansowania na ich realizacjg. Biorgc pod uwage zamierzenia inwestycyjne, niezbedne jest
podjecie dziatari majacych na celu zmniejszenie liczby inwestycji, ich racjonalizacje i planowa
realizacjg wedtug hierarchii potrzeb. Takie dziatania pozwolg przyktadowo na realizacje co roku
jednej swietlicy wiejskiej, czy jej generalnego remontu, nie zaé na realizacje takiego zadania
przez 5 czy 6 lat.

Majac na uwadze powyisze podjecie niniejszej uchwaty jest w petni uzasadnione




